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بشر  حقوق  پیشبرد  براى  برومند  عبدالرحمن  بنیاد  موسسان  از  و  مورخ  برومند  لادن 
و دموکراسى در ایران است. او مقالات متعددى درباره حقوق بشر و ترور در انقلاب 
منتشر  انقلاب  از  پس  ایران  در  مدنى  جامعه  و  اصلاحات  انتخابات،  تروریسم،  فرانسه، 

کرده است.
29 اردیبهشت 1396 ایرانیان به پاى صندوق ها رفتند تا رییس جمهورشان را انتخاب کنند. 
با یادآورى این که حضور ناظران مستقل در انتخابات ایران ممنوع است، تنها مى توان 
جمهورى  کشور  وزارت  شفافیتى،  هیچ  بدون  که  کرد  تکیه  تصدیق ناپذیرى  نتایج  به 
اسلامى ایران اعلام کرده است. وزارت کشور مدعى است 73 درصد واجدان شرایط در 
انتخابات شرکت کرده اند. این رقم، اگر درست باشد، بالاترین آمار مشارکتى نیست که 
جمهورى اسلامى تا کنون مدعى آن شده است، اما با معیارهاى ایران رقم بالایى محسوب 
مى شود. این رقم در مقایسه با میزان مشارکت معمول در کشورهاى دموکراتیک نیز رقم 
بالایى به حساب مى آید. در نتیجه زمینه رجزخوانى مقامات جمهورى اسلامى را درباره 
که  متحده،  ایالات  مانند  دیگر  سیستم هاى  به  نسبت  ایران  اسلامى»  برترى «دموکراسى 

مشارکت در آن ها عموما پایین است، فراهم مى کند. 
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رهبران جمهورى اسلامى با خشنودى تمام، آمار 73 درصد رأى دهنده را دال بر حمایت 
قوى مردم ایران از رژیم اسلامى و باورشان به مفهوم دموکراسى اسلامى مى دانند.1 طبق 
ارقام رسمى، پیروزى قاطع انتخابات نصیب رییس جمهور وقت، حسن روحانى، شد. 
او 57 درصد آرا را به دست آورد. رقیب اصلى او، یک روحانى دیگر شیعه و دادستان 
سابق دادگاه انقلاب به نام ابراهیم رئیسى بود که تنها 38 درصد آرا را از آن خود کرد. 
«خروج  سیاست  و  «اصلاحات»  پیروزى  را،  انتخابات  این  نتیجه  جهان  مهم  رسانه هاى 
از انزوا» بر محافظه کارى ایدئولوژیک، عوام گرایى و سیاست هایى تلقى کردند که به 

انزواى ایران منجر مى شوند.2
چنین دیدگاهى اما از کارکرد واقعى انتخابات در جمهورى اسلامى غافل است. هدف از 
انتخابات در سیستم سیاسى ایران آن چیزى نیست که ناظران غربى عموما در نظر دارند؛ 
جامعه  در  مردم  حاکمیت  حق  آن  طریق  از  که  است  مکانیسمى  انتخابات  آن ها  براى 

اعمال شده و به انعکاس خواسته هاى مردم در سیاست گذارى هاى عمومى مى انجامد. 
است.  متفاوت  کاملا  دیدگاهى  حاصل  اسلامى  جمهورى   1358 سال  اساسى  قانون 
خداوند حاکم مطلق و یگانه است و حکومت خداوند از طریق ولى فقیه اعمال مى شود 
حق  است.  شده  گرفته  نظر  در  مطلق  است،  خداوند  قدرت  بازتاب  که  قدرتش،  که 
مى شود؛  اعمال  حکومت  (انتصابى)  غیرانتخابى  نهادهاى  طریق  از  خداوند  حاکمیت 
رد  و  تایید  قدرت  اساسى   قانون   91 اصل  پیرو  که  نگهبان  شوراى  عضو  دوازده  مانند 
صلاحیت نامزدهاى انتخاباتى و وتوکردن قوانین تصویب شده توسط نهادهاى انتخابى 

«صحنه  کرد:  یاد  این گونه  انتخابات  از  اسلامى،  جمهورى  امنیتى  سرویس هاى  رئیس  اشترى،  حسین  1ـ 
و  عظمت  که  بود  دینى  از مردم سالارى  بى بدیل  جلوه  و  عظیم  حماسه  خلق  و  ایران  ملت  درخشش 
سربلندى ملت و استحکام پایه هاى نظاماسلامى را به نمایش گذاشت.» ایسنا، 10 خرداد 1396. (دیده شده 

در تاریخ 25 بهمن 1396):
http://www.isna.ir/news/96031006309

2ـ
See, for example, Mick Krever, Mohammed Tawfeeq and Joe Sterling, “Iranian President 

Hassan Rouhani Wins Re-election in Victory for Moderates,” CNN, 20 May 2017, http://

edition.cnn.com/2017/05/20/middleeast/iran-rouhani-election/index.html
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مانند مجلس را دارند.3
نه  که  است  گسترده  قدرى  به  صلاحیت  تشخیص  در  حکومت  انتصابى  بخش  قدرت 
صدها  صلاحیت  رد  براى  بلکه  نظام،  به  معترضان  و  مخالفان  صلاحیت  رد  براى  تنها 
عضو الیگارشى4 حاکم، که قبلا واجد شرایط شناخته شده بودند، نیز استفاده مى شود. 
که  کرد  استفاده  «خودى هایى»  تصفیه  براى  مى توان  قدرت  این  از  دیگر،  عبارت  به 
علیه گروه هاى خودى دیگر اقدام مى کنند. این قدرت سلاحى است که در منازعات 

گروهى/جناحى درون رژیم به کار گرفته مى شود.
با علم به این که جمهورى اسلامى بر پایه نظریه حکومت الهى بنا شده و بالطبع ماهیت 
آن الیگارشیک است، نباید تعجب کرد که طبق اصل 6 قانون اساسى، از انتخابات  به 
عنوان مکانیسمى براى سنجش افکار عمومى و استفاده از آن در اداره امور کشور یاد 
مى شود [این اصل در رد اصلى تدوین شد که رأى شهروندان را مبناى حکومت اعلام 
کرده بود]. در چنین سیستمى واقعا انتخابات تا چه  اندازه مى تواند شاخصه اى باشد براى 

درك وضع نیروهاى دموکراسى خواه ـ و چشم انداز دموکراسى ـ در ایران امروز؟ 
دیگرى  آموزه هاى  اما  نیست  شهروندان  واقعى  مطالبات  بیانگر  ایران  انتخابات  اگرچه 
را در رابطه با چشم انداز دموکراسى در بر دارد. در طول عمر آیت االله روح االله خمینى، 
اولین رهبر و بنیانگذار جمهورى اسلامى، انتخابات ریاست جمهورى کاملا بى معنى بود. 
رییس جمهور عملا توسط خمینى منصوب مى شد. او بین جناح هاى رقیب درون رژیم 
داورى مى کرد و یک نفر را برمى گزید و به دنبال آن کمپینى مصنوعى با چند نامزد 

انتخاباتى به راه مى افتاد. نامزد منتخب خمینى همیشه برنده مى شد. 
نقاط  از  بسیارى  در  دموکراسى  به  موفقیت آمیز  گذار  سال 1367،  در  خمینى  مرگ  با 
جهان در دهه 1370 و انقلاب دیجیتال در اوایل قرن بیست ویکم، اوضاع تغییر فراوانى 
کرد؛ منازعات قدرت در درون جمهورى اسلامى شدیدتر و پنهان کردن آن سخت تر 

3ـ لادن و رویا برومند، «آیا ایران در جریان برپاسازى دموکراسى است؟ اصلاحات در بن بست»، جورنال 
دموکراسى، انتشارات دانشگاه جان هاپکینز، ترجمه بنیاد عبدالرحمن برومند، 10 مهر 1379. (دیده شده 

در تاریخ 25 بهمن 1396):
https://www.iranrights.org/fa/library/document/329/is-iran-democratizing-reform-at-an-im-

passe

4ـ حکومتى است که قدرت سیاسى در آن در انحصار گروه کوچکى است.
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تضعیف  را  اطلاعات  کنترل  که  جدید،  تکنولوژى  ورود  از  پس  ایران  حکومت  و  شد 
مى کرد، حق انحصار خود بر «حقیقت» را از دست داد. 

اهرم هاى اصلى قدرت کماکان در دست ولى فقیه و منصوبان او است، اماّ مشاوره با مردم 
از طریق انتخابات به امرى حیاتى براى رژیم تبدیل شده  است. انتخابات ابزارى است 
که از طریق آن، گروه هاى رقیب در درون رژیم بدون دست زدن به خشونت منازعات 
ایدئولوژیک و سیاسى خود را حل وفصل مى کنند. کارکرد ایدئولوژیک انتخابات نیز 
به همان اندازه یا حتى بیش تر از آن اهمیت دارد؛ زیرا جایگاه حکومت را هم در داخل 
و هم در خارج از کشور تقویت مى کند. شهروندان با رأى دادنشان، عملاً رژیمى 
را تائید مى کنند که حق حاکمیت را از آنان سلب کرده است. آنان خواه 
ناخواه بخشى از سیستمى مى شوند که سرکوبشان مى کند. براى رهبران ایران، 
همان طور که پیش تر اشاره کردیم، انتخابات به مثابه مراسم بیعت مکرر رأى دهندگان 
کلیت  به  است  مردم  عمومى  ایمان  نمایانگر  و  حاکم  ایدئولوژیک  نظام  کل  با   است 
سیستم.5 در نتیجه هرچه مشارکت بیش تر باشد، رژیم در برابر شهروندان خود قدرت 
بیش ترى پیدا مى کند، در عرصه جهانى از اعتماد به نفس بالاترى برخوردار مى شود و 

در مبارزه درازمدت خود علیه لیبرال دموکراسى جرئت بیش ترى پیدا مى کند. 
اما این انحراف شگفت انگیز یکى از نهادهاى کلیدى دموکراسى (انتخابات)  و تبدیل 
آن به ابزارى ضددموکراسى، براى رژیم کاملا هم بدون خطر نیست.6 چون انتخابات 
نیروهاى  گذشته،  سال  بیست  در  مى دهد.  کوچک،  هرچند  امتیازاتى،  مدنى  جامعه  به 
دموکراسى خواه ایران تلاش کرده اند تا از این امتیاز براى تبلیغ حقوق بشر و دموکراسى 
استفاده کنند؛ آنان وارد معامله میان گروه هاى رقیب درون الیگارشى شده اند. در نتیجه، 

5ـ آیت االله احمد جنتى، رئیس شوراى نگهبان، گفت که حضور بالاى مردم نشان دهنده «اعتماد مردم به 
رژیم است.» ایسنا، 20 خرداد 1396. (دیده شده در تاریخ 25 بهمن 1396):

http://www.isna.ir/news/96032011057

نه  آزاد،  حکمت، «نه  فرید  به:  کنید  رجوع  اسلامى،  جمهورى  انتخاباتى  سیستم  حقوقى  تحلیل  براى  6ـ 
عبدالرحمن  انتشارات بنیاد  هرمز حکمت،  ترجمه دکتر  ایران»،  اسلامى  منصفانه: انتخابات در جمهورى 

برومند، خرداد 1388. (دیده شده در تاریخ 25 بهمن 1396):
https//:www.iranrights.org/fa/library/document/604/neither-free-nor-fair-elections-in-the-

islamic-republic-of-iran 
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اگرچه ما نمى توانیم انتخابات در جمهورى اسلامى را به عنوان نمادى از آزادى انتخاب 
براى شهروندان ایران بدانیم، اما در هر حال باید آن ها را مورد بررسى قرار دهیم؛ زیرا 

درباره تنش هاى درونى رژیم و قدرت و سرزندگى جامعه مدنى اطلاعاتى مى دهند. 

مبارزه انتخاباتى سال 96 بر سر چه موضوعاتى بود؟ 
از اواخر دهه 1990، الیگارشى حاکم در ارتباط با ایدئولوژى حکومت به سه دسته تقسیم 
شد. «اصلاح طلبان» در دوران حکومت محمد خاتمى از سال 1997 تا 2005 قدرت را 
خواهان  بکشند،  چالش  به  را  معظم  رهبر  قدرت  این که  بدون  آنان  گرفتند.  دست  در 
شدند،  مطبوعات  و  فرهنگى  امور  در  سانسور  کاهش  و  متساهل تر  و  آزادتر  جامعه اى 
اجازه استقرار سازمان هاى مدنى نیمه مستقل را دادند و براى کاهش تبعیض قانونى علیه 
زنان تلاش هایى کردند. آنان همچنین در برابر مخالفان سیاسى و مذهبى خواهان مداراى 
بیش تر شدند و از محدودکردن قدرت شوراى نگهبان، که به شدت این موضوع  که چه 

کسى براى مجلس نامزد مى شود را کنترل مى کند، حمایت کردند. 
به طور خلاصه اصلاح طلبان تلاش کردند تا سیاست هاى شبه ـ دموکراتیک را در یک 
نظام شبه ـ توتالیتر مذهبى متناقض با این سیاست ها جاى بیندازند. شکست آنان در این 

ماموریت دون کیشوت وار کاملا منطقى و قابل پیش بینى بود.
در اواخر دوره دوم ریاست جمهورى خاتمى، خادمان سنت گرایى رژیم واکنش نشان 
دادند. آنان صلاحیت شمار کثیرى از نامزدهاى اصلاح طلب را براى شرکت در انتخابات 
سال 2004 مجلس و سال 2005 ریاست جمهورى رد کردند و چهره هاى اصلاح طلب را 
از جایگاه هاى تصمیم گیرى در حکومت کنار گذاشتند. اما اصلاح طلبان تسلیم نشدند؛ 
در سال 2009، آنان از نامزدى نخست وزیر سابق، میرحسین موسوى، حمایت کردند. 
او خواهان اصلاحات بیش تر، شفافیت، مسئولیت پذیرى، مدارا و آزادى هاى اجتماعى 
رئیس  و  تندرو  و  عوامگرا  کاندیداى  و  پیروزى  از  رسمى  نتایج  که  وقتى  شد.  بیش تر 
به  امر  این  به  اعتراض  در  نفر  میلیون ها  دادند،  خبر  احمدى نژاد،  محمود  وقت،  جمهور 
با  را  آنان  و  داد  نشان  واکنش  سبز»  «موج  این  علیه  شدت  به  رژیم  ریختند.  خیابان ها 
خشونتى سرکوب کرد که نتیجه آن کشتگانى بسیار و هزاران زندانى تحت شکنجه بود. 
حبس  در  دادگاه  بدون  کروبى،  مهدى  دیگر،  اصلاح طلب  چهره  یک  و  موسوى 
خانگى گرفتار شدند. براى دیگر چهره هاى اصلاح طلب دادگاه هاى نمایشى برگزار و 
حکم هاى زندان طولانى صادر شد. شوراى نگهبان باقى مانده اصلاح طلبان را از نامزدى 
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در انتخابات منع کرد که این امر به تغییراتى جدى در الیگارشى سیاسى ایران منجر شد. 
کمپین سرکوب، تهدید و محرومیت، جنبش اصلاح را، که زمانى پرانرژى و قدرت مند 
بود، به سایه اى ضعیف از دوران اوج اش تبدیل کرد. صادق ترین فعالان آن ایده «ترمیم» 
که  آنان  پرداختند.  رژیم  کلیت  با  مخالفت  به  و  گذاشتند  کنار  را  اسلامى  جمهورى 
اصلاح طلب باقى ماندند ایده هاى دموکراتیک خود را در گنجه ها گذاشتند و در پى رد 
صلاحیت گسترده نامزدهاى شان، در سال 2013 و 2017 از چهره هایى سیاسى حمایت 

کردند که اصلاح طلبان در گذشته آنان را محکوم کرده و از خود رانده بودند. 
نیز  میانه رو  یا  عملگرا  آنان  به  گاه  که  بودند  مذکور «واقع گرایان»  حمایت  مورد  گروه 
گفته مى شد. این گروه زمانى توسط اکبر هاشمى رفسنجانى (1934 - 2017) هدایت 
مى شد که از سال 1989 تا 1997 رییس جمهور ایران بود. واقع گرایان حاضر بودند که 
فرهنگى  و  اجتماعى  آزادى هاى  از  میزانى  و  دهند  کاهش  را  مذهبى  محدودیت هاى 
کلى  طور  به  و  متحده  ایالات  با  مستقیم  مذاکره  خواهان  حال  عین  در  کنند؛  تحمل  را 
رفتار بین المللى ملایم ترى بودند. اما آن ها با هر گونه بازشدن فضاى سیاسى داخل ایران 

مخالف بودند و به حمایت از قدرت مطلق ولى فقیه ادامه دادند. 
رفسنجانى در سال 2013 مجددا براى دستیابى به ریاست جمهورى تلاش کرد اما شوراى 
نگهبان صلاحیت او را رد کرد. این موضوع به نامزدى روحانى منجر شد. بنیانگذار حزب 
عدالت و توسعه، سال ها درگیر مذاکرات هسته اى بود و هم ولى فقیه و هم رفسنجانى به 
او اعتماد داشتند. در امور داخلى، منتهاى وعده روحانى این بود که خشونت دولت علیه 
جامعه را کاهش دهد و از قانون اساسى جمهورى اسلامى، که چارچوبى تبعیض آمیز و 
دموکراسى خواهى یا آزادى هاى  از  محدودکننده دارد، تبعیت کند. روحانى هیچ گاه 
سیاسى حمایت و دفاع نکرد و براى رفع هر گونه توهمى در باب موضع اش در مورد 
آزادى هاى سیاسى مصطفى پورمحمدى را به عنوان وزیر دادگسترى خود معرفى کرد. 
پورمحمدى همچون ابراهیم رئیسى، یکى از اعضاى کمیته شوم مرگ  بود که در تابستان 

سال 1367 حداقل سه هزار زندانى سیاسى را با فرمان سرى خمینى اعدام کرد.7
سال  در  خود  انتخاباتى  اصلى  وعده  که  کند  ادعا  مى توانست  روحانى   1396 سال  در 
علیه  بین المللى  تحریم هاى  توانست  او  است:   پوشانده  عمل  جامه  موفقیت  با  را   1392

7ـ قتل عام زندانیان سیاسى در ایران، 1988: گزارشى تحقیقى که توسط جفرى رابرتسون انجام گرفت. 
بنیاد عبدالرحمن برومند، 2011، ص 114.
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همچنین  او  دهد.  خاتمه  ملل  جامعه  در  کشور  انزواى  به  و  بردارد  را  ایران  اتمى  برنامه 
براى  تندروها  فشار  برابر  در  و  کرد  عمل  اینترنت  سرعت  افزایش  براى  وعده اش  به 
فیلترکردن تلگرام (برنامه  امن پیغام رسانى که یک پنجم جمعیت هشتاد میلیونى ایران از 

آن استفاده مى کنند) مقاومت کرد.
در  که  محدودى  شهروندى  حقوق  همان  حتى  اعمال  براى  خود  وعده  به  روحانى  اما 
دوره  اولین  در  نکرد.  عمل  است،  شده  شناخته  رسمیت  به   1358 سال  اساسى  قانون 
داشت.8  چشمگیرى  افزایش  قانونى  روند  بدون  اعدام هاى  آمار  او  جمهورى  ریاست 
همچنین مجلس وزیر علوم او را به خاطر دفاع اش از استقلال دانشگاه ها استیضاح کرد. 
و  علوم  امور  در  خود  مشاور  عنوان  به  را  او  و  پذیرفت  را  استیضاح  افسوس  با  روحانى 

آموزش برگزید.
با  مذاکرات  ادامه  از  جمهورى،  ریاست  براى  دوباره اش  نامزدى   دوران  در  روحانى 
غرب دفاع کرد و خواهان محدودیت نقش گسترده سپاه پاسداران انقلاب اسلامى در 
اقتصاد شد؛ چون این نقش یکى از دلایل اصلى تحریم هاى بین المللى است.9 او همچنین 
خواهان تنش زدایى سیاست خارجى کشور، تقویت بخش خصوصى در اقتصاد، آزادى 
اجتماعى و فرهنگى بیش تر و فراهم کردن امکان رشد صنعت جهانگردى در کشور شد. 
او آنان که محدودیت هاى خشن مذهبى بر مردم اعمال مى کنند را به باد انتقاد گرفت. 

از همان آغاز این گونه تصور مى شد که روحانى شانس بیش ترى براى پیروزى دارد. 
ابراهیم رئیسى نامزد دسته اى در درون رژیم بود که «اصولگرا» و نیز محافظه کار خوانده 
مى شوند. این گروه از الیگارشى، به شدت با هر گونه تغییر بزرگ مخالفت و از قدرت 
مطلق ولى فقیه حمایت مى کند. آنان حکومت قوانین خشک مذهبى و کنترل زندگى 
فرهنگى و اجتماعى شهروندان بر اساس آن قوانین را تبلیغ مى کنند. رئیسى پس از خدمت 
در «کمیته مرگ» به فعالیت در قوه قضاییه ادامه داد و در نهایت به دادستانى کل کشور 
منصوب  کشور  مذهبى  موسسه  بزرگ ترین  ریاست  به  را  او  خامنه اى  این که  تا  رسید، 
کرد. جفرى رابرتسون، وکیل بین المللى حقوق بشر، رئیسى را به جنایت علیه بشریت 

8 ـ بر اساس آمار موسسه برومند، آمار اعدامیان در ایران در سال هاى 2014، 2015 و 2016 به ترتیب 970، 
1055 و 576 نفر بود. «اعدام هاى گزارش شده در ایران»:

 www.iranrights.org/newsletter

9ـ سپاه پاسداران انقلاب اسلامى برنامه اتمى ایران را کنترل مى کند. 
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متهم کرده است.10 براى رئیسى و باقى اصولگرایان هر گونه مخالفت ایدئولوژیک نوعى 
فساد و کفر علیه جمهورى مقدس اسلامى محسوب مى شود.11 او به عنوان یک عوامگرا 
مختلف  قشرهاى  و  طبقات  به  مالى  کمک هاى  وعده  و  پرداخت  انتخاباتى  تبلیغات  به 
مردم داد. همچنین رئیسى در زمینه سیاست خارجى، از مذاکرات اتمى روحانى انتقاد 
کرد؛ از این نظر که موضع دفاعى جمهورى اسلامى را تضعیف کرده است. او وعده داد 

که جمهورى اسلامى را به موضع قدرت در روابط بین المللى باز گرداند. 
آشتى  و  ستیز  گزینه  دو  بین  باید  سال 1396  در  اسلامى  جمهورى  الیگارشى  نتیجه  در 
انتخاب مى کرد. این موضوع هم در امور داخلى و هم در عرصه خارجى صدق مى کرد. 
کوتاه  فرهنگى  و  اجتماعى  محدودیت هاى  رفع  به  ایرانیان  میل  برابر  در  باید  رژیم  آیا 
بیاید؟ آیا باید جاه طلبى هاى بین المللى خود را کم تر کند تا از شکل گیرى یک بلوك 
هیچ  به  این که  وجود  با  روحانى،  کند؟  جلوگیرى  جنگ  خطر  و  تهران  ضد  منطقه اى 
وجه یک دموکرات محسوب نمى شود، حاضر بود به هر دوى این پرسش ها پاسخ مثبت 

مشروط بدهد. رئیسى حاضر به این کار نبود. 

نیروهاى دموکراسى خواه امروز
پس از شکست اصلاح طلبان به رهبرى خاتمى، دموکراسى خواهان ایران متوجه شدند 
که بدون اعمال تغییرات جدى در قانون اساسى، انتخابات در ایران به بن بست مى رسد. 
شوراى  مى شد،  داده  انتخابات  در  پیروزى  و  نامزدى  اجازه   اصلاح طلبان  به  اگر  حتى 
تا  گرفتند  تصمیم  ایران  دموکراسى خواهان  نتیجه  در  مى کرد.  سد  را  آنان  راه  نگهبان 
عوض  در  کنند.  قطع  را  اصلاح طلبان،  با  جمله  از  الیگارشى،  با  خود  ارتباطات  تمامى 
و  بشر  حقوق  تا  کردند  مدنى  جامعه  نهادهاى  سازماندهى  به  شروع  دموکراسى خواهان 
دموکراسى را به جنبش هاى مردمى و از پایین به بالا تبدیل کنند. از سال 1382 تا 1385، 
گروه هاى متعهد به پیشبرد حقوق زنان، اقلیت هاى مختلف و شهروندان به طور کلى، در 

10ـ جفرى رابرتسون، «قتل عام زندانیان سیاسى در ایران، 1988»، ترجمه بنیاد عبدالرحمن برومند.
11ـ دادستان کل کشور: «ما مقدسیم، قضاى مقدس و نظام مقدس.» ایسنا، 7 اسفند 1393. (دیده شده در 

تاریخ 25 بهمن 1396):
http//:www.iranrights.org/fa/library/document2911/
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سراسر فضاى اجتماعى شکل گرفتند.12
در جریان انتخابات ریاست جمهورى سال 1384، دانشجویان و فعالان حقوق زنان ـ دو 
گروهى که طلایه دار جنبش دموکراسى خواهى محسوب مى شوند ـ به حمایت از وزیر 
سابق علوم و نامزد اصلاح طلب، مصطفى معین، پرداختند. او در دور اول انتخابات نتایج 
ضعیفى کسب کرد. در دور دوم، که احمدى نژاد رفسنجانى را «شکست» داد، نیز بسیارى 
فضاى  احمدى نژاد  اول  دوره  در  شدید  سرکوب  کردند.  تحریم  را  انتخابات  فعالان 
سال 1388  انتخابات  که  بود  دلیل  همین  به  گذاشت.  باقى  جامعه  در  مانور  براى  کمى 
از چنان اهمیتى برخوردار شد. چون رژیم بر طبق سنت همیشگى در دوران انتخابات 
دموکراسى خواهان  مى دهد،  کاهش  راى گیرى  زمان  تا  را  بیان  آزادى  بر  محدودیت ها 

تلاش داشتند از این بازشدن اندك فضا براى پیشبرد اهدافشان استفاده کنند. 
سرکوب  و  آزار  ویرانگر  تاثیرات   ،1396 سال  و   1388 سال  انتخابات  میان  مقایسه 
مى دهد.  نشان  خوبى  به  را  ایران  درون  دموکراسى خواه  نیروهاى  بر  حکومت  مداوم 
را  مردم  اکثریت  به  دسترسى  و  سازمان دهى  امکان  دموکراسى خواهان   1388 سال  در 
داشتند و مى توانستند با نامزدها و نمایندگان شان در دانشگاه ها آزادانه ملاقات کنند و 
به  آنان  کنند.  اعلام  را  دموکراسى  و  بشر  حقوق  جنسیتى،  برابرى  براى  خواسته هایشان 
قدرى در این امر موفق بودند که عملا محتواى مناظرات بین کاندیداها را به آنان تحمیل 

کردند و بر وعده ها و برنامه هاى نامزدهاى اصلاح طلب تاثیر گذاشتند.13
هشت سال بعد، پس از سرکوب موفقیت آمیز موج سبز، دستگاه اطلاعاتى رژیم جمهورى 
اسلامى انعطاف کم ترى از خود نشان  داد. این دستگاه از موضع قدرت برخورد مى کرد 
و به این امر واقف بود. در آذرماه 1395 دانشجویان از این موضوع شکایت مى کردند 
که روحانى و دولت اش هیچ کارى براى محافظت از دانشجویان و سازمان هاى شان در 

12ـ لادن برومند، «ایران، خشونت دولتى شاخصى در تحلیل اوضاع جامعه مدنى»، ژورنال دموکراسى، 
ترجمه فارسى و انتشار بنیاد عبدالرحمن برومند، 18 اکتبر 2007، صص  64- 79:

https//:www.iranrights.org/fa/library/document/320/irans-resilient-civil-society-the-un-

told-story-of-the-fight-for-human-rights

13ـ 
Ladan Boroumand, “Iran in Ferment: Civil Society’s Choice,” Journal of Democracy 20 (Oc-

tober 2009): 16–20.
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برابر سرویس هاى امنیتى انجام نمى دهد. خود روحانى هم اظهار تاسف کرده بود که در 
عملى کردن وعده هاى اش به دانشجویان شکست خورده است. 

جامعه  کلیت  در  تنها  امر  این  برد.  بالا  بسیار  را  فعالیت  هزینه  رژیم  اذیت هاى  و  آزار 
اصلى  محل  سنتى  طور  به  که  فضاهایى  در  آن  از  بیش تر  و  مهم تر  نمى آمد،  چشم  به 
قابل  دانشگاه ها،  یعنى  هستند،  جوان  جامعه  این  در  رژیم  مخالفان  رشد  و  شکل گیرى 
حقوقى،  فعالان  دانشجویان،  بر  فشارها  سال 1396  انتخابات  نزدیک شدن  با  بود.  لمس 
که  گفت  مى توان  رسید.14  وحشتناکى  حد  به  مخالفان  و  اصلاح طلب  روزنامه نگاران 
که  زمانى  رسید؛  خود  حد  بالاترین  به  فشار  این  نوروز)   (حوالى  اسفندماه  اواسط  در 
کانال هاى تلگرامى اصلاح طلب یا حامى روحانى بسته شدند و گردانندگان شان به زندان 
در  انفعال اش  دلیل  به  روحانى  به  دانشجویى  انجمن  سى وپنج  از  مجموعه اى  افتادند.15 
برابر تهدیدات نیروهاى امنیتى علیه فعالان دانشجویى شکایت کردند. سردبیران نشریات 
و  روزنامه نگاران  وضعیت  درباره  آنان  از  تا  داشتند  مقامات  با  ملاقات  چند  دانشجویى 
مخالفان زندانى بپرسند، اما فراتر از این روش هاى نرم فعالیت دانشجویى خاصى دیده 

نمى شد. 
همین توصیف نرمش و احتیاط را مى توان براى فعالان حقوق زنان به کار برد که دیگر 
از  مجموعه اى  انتشار  به  آنان  مى شوند.  محسوب  دموکراسى خواه  نیروهاى  طلایه داران 
خواسته هاى خود در زمینه قوانین تبعیض آمیز علیه زنان، برابرى در بازار کار و انتصاب 
زنان در بالاترین جایگاه هاى سیاسى قناعت کردند.16 آن ها نیز معترف بودند که تحمل 

آزارهاى حکومت ظرفیت حرکت شان را تضعیف کرده است. 
انتخابات 1396 نمایان گر این امر است که فعالان حقوقى تا چه اندازه حد انتظارات خود 

14ـ رجوع کنید به: «ایران زیر تیغ بازداشت»؛ بیانیه مشترك 35 گروه دانشجویى، ایران امروز، 19 مارس 
2017. (دیده شده در تاریخ 25 بهمن 1396):

www.iran-emrooz.net/index.php/news1/2017-03-19_2342

15ـ  «ایران: بازداشت ها و تهدید گردانندگان کانال هاى تلگرامى و خبرنگاران پیش از انتخابات»، ماده 
19، 17 مارس 2017:

www.article19.org/resources.php/resource/38678/en/iran-:arrests-and-intimidation-of-tele-

gram-administrators-and-journalists-ahead-of-the-elections

16ـ «بیانیه خواسته هاى زنان»، 6 مه 2017.
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را پایین آورده اند. عبارت «حقوق جهانى بشر» در طول این انتخابات شنیده نشد. دکتر 
معین که در سال 1384 وعده ایجاد وزارت حقوق بشر و برابرى جنسیتى را داده بود، 
در سال 1396 گفت که فقط امیدوار است روحانى افراد باکفایت را به کار بگمارد، به 
عادى سازى روابط بین المللى ایران ادامه دهد و به سازمان هاى غیردولتى مجوز بدهد.17 
در سال 1388 کمپین موسوى رنگ سبز را به عنوان رنگ اصلاحات برگزید. در سال 
فریاد  حامیان اش  او  گردهمایى هاى  در  کرد.  انتخاب  را  بنفش  رنگ  روحانى   1396

مى زدند: «ما همه سبز بودیم، (باتوم) پلیس بنفشمان کرد!» 
میان  در  که  پرسیده اند  خود  از  همواره  انتخابات  دوران  در  دموکراسى خواه  ایرانیان 
گزینه هاى پیش رویشان کدام یک شر کم ترى است، تا او را برگزینند. سال 1396 در 
پاسخ به این سوال اتفاق نظرى وجود نداشت؛ گروه هاى سکولار به برخى سازمان هاى 
جامعه مدنى پیوستند و انتخابات را تحریم کردند و در رسانه هاى اجتماعى دلیل خود 
چشم انداز،  در  دموکراسى  براى  پتانسیلى  هیچ  وجود  بدون  که  کردند  بیان  این گونه  را 
مشارکت در این انتخابات تنها به رژیم مشروعیت مى دهد و آن را قدرت مندتر مى کند. 
و  مى کند  سرخورده  را  رأى دهندگان  انتخابات  درازمدت  نتیجه  که  بودند  معتقد  آنان 
منجر به بى تفاوتى و ناامیدى بیش تر نسبت به فعالیت سیاسى خواهد شد.18 کمپین تحریم 
انتخابات در ایران غیرقانونى اعلام شد اما این تنها دلیل عدم تاثیرگذارى آن نبود؛ بخش 
بزرگى از واجدان شرایط تصمیم به رأى دادن گرفتند و بسیارى با تمایلات دموکراتیک 

در میان آنان وجود داشتند. 
پس چرا آنان در انتخابات مشارکت کردند و با حضور (ظاهرا) پرشمار خود خواسته 
فرهنگى  آزادى  کمى  سریع،  اینترنت  کردند؟   برآورده  مشروعیت]  [تایید  را  حکومت 
ذکر  مکررا  روحانى  به  رأى دهندگان  که  بود  دلایلى  از  کم تر،  تورم  کمى  و  بیش تر 
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کردند. اما جذابیت اصلى روحانى شاید به دلیل ظرفیت او در کاهش تنش هاى بین المللى 
به عبارت دیگر،  منطقه اى رنج  دیده بود.  و ایجاد احساس ثبات در دورانى ناامن و در 
باعث  ترس  برد.  بهره  آشوب  و  جنگ  تحریم ها،  سرکوب،  از  مردم  ترس  از  روحانى 
آن  هزینه  که  ببینند  لوکس  کالاى  یک  عنوان  به  را  دموکراسى  ایران  مردم  است  شده 
در شرایط بین المللى کنونى بالاتر از حد توان آنان است. در این جا ما مى توانیم ارتباط 
با  را  جهان  سراسر  در  دموکراسى  لیبرال  اخیر  سال هاى  شکست هاى  میان  پیوستگى  و 

شکست و عقب رانده شدن آن در ایران پیدا کنیم. 
سرکوب و خشونت حکومتى به تنهایى نمى تواند تسلیم شدن نیروهاى دموکراسى خواه در 
برابر شرایط موجود را توضیح دهد. آنان سرکوب هاى شدیدترى را از سر گذرانده اند؛ 
مانند سال هاى 1378، 1382 و 19.1384 آنچه تغییر کرده است وضعیت لیبرال دموکراسى 
در منطقه و جهان است. در منطقه، امید به این که شاید دموکراسى در کشورهاى همسایه 
ایران، عراق و افغانستان پا بگیرد جاى خود را به این وحشت داده است که مبارزه قاطعانه 
براى دموکراسى ممکن است به جنگ داخلى و هرج و مرجى منجر شود که گریبانگیر 
جهانى  سطح  در  دموکراسى خواهى  رکود  کلى  طور  به  است.  شده  منطقه  کشورهاى 
روحیه  تضعیف  موجب  اقتدارگرا  حکومت هاى  از  انتقاد  به  غرب  بى میلى  افزایش  و 
دموکراسى خواهان ایرانى شده است و به آنان این تصور نگران کننده را داده است که 

دنیا با آرمان هاى آنان همدلى کم ترى دارد. 

19ـ لادن برومند، «داستان ناگفته»، صص 72 – 74.


